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СТАТИСТИЧЕСКИЕ РАСХОЖДЕНИЯ СТОИМОСТНЫХ ОБЪЕМОВ
НЕСЫРЬЕВОГО НЕЭНЕРГЕТИЧЕСКОГО ЭКСПОРТА ИЗ РОССИИ
В СТРАНЫ ЕАЭС
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Учитывая значимость экспорта несырьевых неэнергетических товаров (ННЭ) для РФ, государство долж-
но грамотно организовать и реализовывать поддержку таких поставок. Важным фактором для этого
является наличие достоверной информации о товарных потоках с внешнеторговыми партнерами. В связи
со стратегическими интересами России и с учетом текущей политической ситуации в статье осуществ-
лен анализ взаимной торговли с партнерами по ЕАЭС. Российский ННЭ рассмотрен за период 2016–
2020 гг. на основе «зеркальной» статистики товаропотоков со странами ЕАЭС. По результатам исследо-
вания установлено воздействие пандемии COVID-19 и конъюнктуры на мировых сырьевых рынках на
динамику ННЭ и выявлены различия в показателях экспортно-импортных операций стран-партнеров.

Построена матрица отрицательных разрывов типа M < X применительно к странам и товарным
группам. Сформулированы выводы о важности степени интеграции экономик партнеров, как, например,
между Россией с Белоруссией, и уровня контроля за учетом товаропотоков. Выдвинуто предположение о
целесообразности усиления контроля за внешнеторговыми операциями в странах–партнерах ЕАЭС с
целью выравнивания условий для бизнеса, что будет способствовать повышению прозрачности ведения
торговли и в целом благоприятно скажется на внешнеэкономической деятельности участников.
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МАКРОЭКОНОМИКА

Актуальность и методы
исследования
Важным вектором внешнеэкономической по-
литики России является поддержка несырье-
вого неэнергетического экспорта. В соответ-
ствии с приказом Минпромторга России от
09.08.2021 г. № 3099 в состав ННЭ входит про-
дукция агропромышленного комплекса и от-
раслей промышленности, за исключением то-
пливно-энергетических ресурсов. Для отнесе-
ния товаров к категории ННЭ применяется пе-
речень кодов ТН ВЭД ЕАЭС, указанных в этом
приказе1.

Для повышения качества оценки эффектив-
ности применяемых мер предлагается форми-

рование расширенной базы данных на основе
«зеркальной» статистики внешней торговли,
что предполагает сравнительный анализ одних
и тех же товарных потоков со стороны импор-
тера и экспортера.

Ввиду особенностей ведения таможенной
статистики возникают объективные расхожде-
ния в показателях «зеркальной» торговли. По
методологии ФТС России, которая соответст-
вует международным стандартам, экспортные
цены учитываются на базисном условии FOB
(Free On Board – «свободно на борту»), а им-
портные цены – на базисе CIF (Cost, Insurance
and Freight – «стоимость, страхование и
фрахт»). Следовательно, таможенная стои-
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мость груза при таможенном оформлении при
импорте выше, чем при экспорте (M > X), по-
скольку включает в себя расходы на междуна-
родную перевозку и страхование. Результаты
предыдущих исследований показывают, что
стандартное расхождение между ценами CIF
и FOB составляет около 6% [6]. Но такое зна-
чение не является критерием допустимого
превышения импорта над экспортом, и неред-
ко наблюдается его увеличение по ряду при-
чин. Основные факторы, влияющие на данный
показатель, можно разделить на две группы:

1. Различия в порядке учета экспорта и им-
порта:
• страна происхождения и страна конечно-

го назначения (при реэкспорте импорте-
ры указывают страну происхождения, в то
время как экспортер указывает конечное
известное место назначения товара);

• время декларирования (оформление при
импорте может быть в следующем отчет-
ном периоде);

• порог декларирования (в одной стране то-
вар может не проходить таможенное
оформление из-за низкой стоимости, а в
другой – наоборот).
2. Различия в логистической составляю-

щей:
• территориальная близость стран-партне-

ров (чем меньше расстояние, тем ниже
совокупные транспортные издержки);

• вид транспорта (например, при морских
перевозках самые низкие удельные расхо-
ды на 1 км пути);

• цена объемной или весовой единицы то-
вара (чем ниже показатель, тем ниже удель-
ные расходы на 1 куб. м или 1 кг).
Среди прочих факторов стоит отметить

корпоративные связи, законодательные и иные
ограничения, нарушения в глобальных цепоч-
ках поставок [1].

Помимо объективных причин разрыв ме-
жду импортом и экспортом может свидетель-
ствовать о применении нелегальных схем, т.е.
о преднамеренном мошенничестве. Так, кон-
трабанда может привести к расхождениям как

в сторону импорта, так и в сторону экспорта в
зависимости от того, где не проводилось
декларирование товара – в стране вывоза или
ввоза.

Причиной неоправданно высокого значе-
ния M > X может быть завышение стоимости
импорта в контексте трансфертного ценооб-
разования при попытке вывести капитал из
страны [2].

Отрицательный разрыв (M < X) может быть
следствием занижения стоимости товаров при
импорте с целью уменьшения суммы подле-
жащих уплате пошлин и налогов. Кроме того,
возможно заявление другого кода ТН ВЭД, по
которому ниже адвалорная ставка таможен-
ной пошлины или применяется пониженная
или нулевая ставка НДС. В этом случае наблю-
дается отрицательное отклонение по товарам
с высокими таможенными и налоговыми став-
ками. Так, результаты некоторых эконометри-
ческих исследований подтверждают положи-
тельную корреляцию между «зеркальными»
отклонениями и величиной таможенного та-
рифа [5].

Для сбора данных таможенной статистики
и проведения «зеркального» анализа взаим-
ной торговли России и стран ЕАЭС использо-
валась широко применяемая международная
база данных UN Comtrade, позволяющая осу-
ществлять сбор первичной статистической
информации из национальных ведомств ис-
следуемых стран. Выгрузка данных произво-
дилась по шестизначным кодам ТН ВЭД по
двум направлениям товаропотоков без учета
реэкспортных и реимпортных операций:
1) экспорт России в Белоруссию, Казахстан,
Армению, Киргизию и 2) импорт Белоруссии,
Казахстана, Армении, Киргизии из России. На
следующем этапе проводилось агрегирование
значений по двум знакам ТН ВЭД для пред-
ставления результатов в разрезе товарных
групп. С целью минимизации искажения ре-
зультатов исследования информация по сек-
ретному коду (99-я группа) не была включена
в выборку по причине охвата им трубопро-
водного природного газа (субпозиция 271121),
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который не относится к ННЭ, и разной степе-
ни открытости данных в странах–партнерах
ЕАЭС.

Анализ ННЭ России в страны ЕАЭС
В 2016–2020 гг. несырьевой неэнергетический
экспорт России в страны ЕАЭС демонстриро-
вал положительную динамику, увеличившись
в течение этого периода с 15,6 до 22,3 млрд
долл.2. Наибольший темп прироста наблюдал-
ся в 2017 г., достигнув значения 32,5%, что в
1,6 раза выше среднего показателя по ННЭ
России – 20,0%3. Это свидетельствует о бо-
лее интенсивном развитии сотрудничества
внутри ЕАЭС как следствии кооперационных
связей, установившихся еще в советский пе-
риод и получивших новое развитие с форми-
рованием Евразийского экономического
союза. В последующие годы темпы прироста
ННЭ России в страны ЕАЭС замедлились и
даже заходили в отрицательную зону из-за
распространения пандемии, ударившей по
мировому спросу, в том числе в странах-парт-
нерах.

Несмотря на несырьевой неэнергетический
характер товарной структуры российского
экспорта, его стоимостные объемы в значи-
тельной степени зависят от конъюнктуры на
мировых сырьевых рынках. Наиболее показа-
тельным здесь явился 2021 г., когда рекордные
значения ННЭ стали следствием высокого ин-
декса цен [3], хотя по некоторым товарным
позициям индексы физического объема соста-
вили менее 100, в том числе по рыбе, пшенице
и растительному маслу; лесоматериалам, цел-
люлозе и бумаге; хлопчатобумажным тканям;
черным и цветным металлам4.

Другая характеристика динамики россий-
ского ННЭ в страны ЕАЭС – ее зависимость от
торговли в основном с двумя партнерами –
Белоруссией и Казахстаном. Такая ситуация
объясняется главным образом размерами эко-

номик данных стран и их ролью в объедине-
нии. Так, по данным за 2020 г., в рамках ЕАЭС
на долю Казахстана приходилось 68%, а Бе-
лоруссии – 24%5. Отдельно стоит отметить
высокую степень интегрированности эконо-
мик России и Белоруссии, признаком которой
является Союзное государство двух стран.
Вместе с тем названные факторы не являются
определяющими в положительном или отри-
цательном изменении темпов прироста вза-
имной торговли, особенно в периоды неста-
бильности. Так, в пандемийный 2020 г. Россия
не только не сократила объемы ННЭ, но и уве-
личила их экспорт в Армению (+5,2%) и Кир-
гизию (+1,5%): в эти страны был зафиксиро-
ван, в отличие от других партнеров РФ по ЕАЭС,
ежегодный положительный рост ННЭ.

В товарной структуре российского экспор-
та в страны ЕАЭС преобладают машины и обо-
рудование, металлы и изделия из них, продук-
ция химической промышленности. Основная
доля приходится на группы 84 (промышлен-
ное оборудование), 72 (черные металлы), 85
(электрическое оборудование), 87 (автомо-
бильный транспорт), 39 (пластмассы), 73 (из-
делия из черных металлов). В 2018 г. было за-
фиксировано резкое снижение в экспорте то-
варов 84-й группы, а в 2020 г. почти по всем
основным статьям ННЭ, кроме группы 40 (кау-
чук), наблюдался отрицательный прирост.

Расхождения в товаропотоках ННЭ
России со странами ЕАЭС на основе
«зеркальной» статистики
Сравнительный анализ данных таможенной
статистики ФТС России и национальных ве-
домств стран-партнеров выявил товарные
группы, по которым наблюдаются наибольшие
отрицательные разрывы (M < X). За рассмат-
риваемый период абсолютные значения откло-
нения в рамках ЕАЭС составили от 127 до 871
млн долл. (См. табл. 1.)

2 База данных UN Comtrade. URL: https://comtrade.un.org/
3 Аналитический портал РЭЦ. URL: https://www.exportcenter.ru/international_markets/regions_export/
4 База данных таможенной статистики внешней торговли ФТС России. URL: http://stat.customs.ru/
5 База данных UNCTADstat. URL: https://unctadstat.unctad.org/EN/
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У товарной структуры отклонений типа
M < X наблюдаются как сходства, так и разли-
чия. Со всеми странами-партнерами отмеча-
ются расхождения в статистическом учете про-
дукции укрупненной группы машин и обору-
дования, в которую, в частности, входят груп-
пы 84, 85, 87 кодов ТН ВЭД – следствие того,
что указанные товары являются одними из ос-
новных статей ННЭ России в страны ЕАЭС. Со-
ответственно, чем больше объем экспорта,
тем выше значение расхождений. Из данной
закономерности выбиваются лишь три товар-
ные группы под кодами 71, 21, 24, по которым
отношение отклонения к объему экспорта
выше средних значений. Это может объяснять-
ся спецификой оборота драгоценных камней
и металлов, табачных изделий на внутреннем
рынке, поскольку из-за высокого уровня спро-
са и рентабельности этих изделий повышают-
ся риски роста нелегальной торговли ими.

На основе анализа «зеркальной» статисти-
ки ННЭ России внутри ЕАЭС в разрезе стран и
товарных групп была построена матрица от-

рицательных разрывов учета товаропотоков
при экспорте и импорте. (См. табл. 2.) Для
оценки масштаба расхождений были рассчи-
таны доли отклонений типа M < X по отдель-
ной товарной группе в страну ЕАЭС в общем
объеме российского ННЭ в эту страну по дан-
ным ФТС России. Так, наименьшие значения
по показателю наблюдались при экспорте дра-
гоценных металлов (группа 71) в Белоруссию
и промышленного оборудования (группа 84)
в Казахстан, которые находятся на уровне око-
ло 1% от стоимостного объема ННЭ этих това-
ров из РФ. Такие результаты могут быть связа-
ны с более продолжительным сотрудничест-
вом между нашими государствами в формате
таможенного союза и отлаженным механиз-
мом учета внешнеторговых операций в рам-
ках ЕАЭС и отчетности по ним.

Расхождений с Арменией несколько боль-
ше, но они обусловлены преимущественно
укрупненной товарной группой машин и обо-
рудования, в частности по кодам 84, 85 и 87
ТН ВЭД. Так, в рамках «зеркальной» статисти-

Таблица 1
Топ-10 товарных групп по ННЭ в отрицательных разрывах «зеркальной» статистики
товаропотоков из РФ в ЕАЭС в 2016–2020 гг.
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ки этих товаропотоков стоимостной объем
импорта на 2,5–5% ниже экспорта. Данный
факт может объясняться особенностями кон-
трактной деятельности при торговле разного
рода техническими изделиями: долгосрочным
характером сделок, включением дополнитель-
ных услуг по установке и настройке оборудо-
вания, постпродажному обслуживанию, обу-
чению персонала, осуществлению поставок
комплектующих или возврату продукции для
ремонта, отладки или замены оборудования
[1]. По изделиям из каучука и резины (группа
40) зафиксированы расхождения в меньшей
степени – они составляют около 0,8% от стои-
мости российского экспорта этих товаров в
Армению. Поскольку между странами нет су-
хопутной границы, то часто требуется транзит
за пределами ЕАЭС. В таких случаях происхо-
дит таможенное оформление при вывозе то-
вара с таможенной территории ЕАЭС и после-
дующем ввозе. Эти события происходят в раз-
ное время, поэтому отличия в таможенной
стоимости могут возникать, в том числе, из-за
изменений валютных курсов при условии, что
цены контрактов установлены в национальных
валютах.

Отдельно стоит выделить наличие много-
численных отрицательных расхождений по

товаропотокам в рамках ННЭ России в Кирги-
зию, которых вдвое больше, чем с остальны-
ми странами ЕАЭС вместе взятыми: в матрице
представлены различные виды продукции, в
том числе машины и оборудование (группы
84, 85), черные металлы (группа 72), жиры и
масла (группа 15), пищевые продукты и табак
(группы 18, 19, 20 и 24), химическая и фарма-
цевтическая продукция (группы 28 и 30), пла-
стмассы, каучук и резина (группы 39 и 40),
древесина и бумага (группы 44 и 48). Ввиду
сильной диверсификации товарных групп, от-
сутствия необходимости транзита и таможен-
ного оформления наиболее вероятной причи-
ной искажений является слабый контроль в
Киргизии за учетом внешнеторговых опера-
ций с партнерами из ЕАЭС [4]. В связи с этим
возникает вопрос качества контроля по дру-
гим направлениям, например в сфере техни-
ческого регулирования.

В процентном отношении отрицательные
отклонения типа (M < X) относительно объе-
ма ННЭ России в разрезе товарных групп раз-
личаются. Диапазон значений с партнерами по
ЕАЭС находится в пределах от 10,9 до 32,6%.
Основная доля расхождений приходится на
драгоценные камни и металлы (32,6%) и цинк
(31,7%), а также на продукцию химической

Таблица 2
Матрица отрицательных разрывов относительно ННЭ России внутри ЕАЭС
в 2016–2020 гг. по товарным группам (два знака кода ТН ВЭД)*
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промышленности, включая пластмассы (груп-
пы 36, 34 и 40), пищевой отрасли (группы 24
и 21), текстильной и обувной промышленно-
сти (группы 61, 67 и 65).

Выводы и заключение
Наличие существенных отрицательных расхо-
ждений в «зеркальной» статистике экспортных
товаропотоков из РФ, исходя из условий внеш-
неторговой деятельности, может иметь раз-
личную природу. Так, на единой таможенной
территории ЕАЭС торговля по общему прави-
лу осуществляется без таможенного деклари-
рования и взимания таможенных пошлин –
вместо деклараций на товары источником та-
моженной статистики взаимной торговли яв-
ляются статистические формы учета, которые

должны оформляться экспортерами и импор-
терами. Поскольку предоставление отчетности
производится после фактического пересече-
ния товаром границы страны, то возникают
риски несвоевременного или отсутствия уче-
та товара компанией-импортером.

Отрицательные отклонения в «зеркальной»
статистике подтверждают вывод о различиях в
степени контроля за учетом товаропотоков в
государствах–членах ЕАЭС, прежде всего в
Киргизии. Решение данного вопроса должно
способствовать выравниванию уровня контро-
ля и повышению прозрачности ведения тор-
говли на территории Союза, что будет допол-
нительным фактором укрепления позиций
российских экспортеров несырьевых неэнер-
гетических товаров. �
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Exporting of non-resource non-energy (NNE) goods is important for the Russian Federation. Thus, the state
should competently organize and implement support for such supplies. For this, an important factor is an
availability of reliable information about commodity flows with foreign trade partners. Due to the strategic
interests of Russia and the current political situation, mutual trade with partners in the EAEU has been
conducted. The analysis of the Russian NNE is carried out for the period 2016–2020 based on “mirror”
statistics of commodity flows with the EAEU countries. According to the results, there were defined the
impact of the COVID-19 pandemic and the world commodity markets conjuncture on the NNE dynamics and
the differences in the indicators of export-import operations.

A matrix of negative gaps, like M < X, was constructed with division of countries and product groups.
Conclusions are about the importance of the partner economies integration, such as Russia’s ties with Belarus,
and the regulation and control over the commodity flows accounting. It was suggested that control over
foreign trade operations in the EAEU partner countries should be strengthened. It might be expedient to
equalize business conditions, which would contribute to increasing the transparency of trade and generally
have a favorable effect on the foreign economic activities of the participants.
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